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4. Wertung Wirtschaftlichkeit
Bundesministerium für Verkehr, 

Bau und digitale Infrastruktur

1 
Einleitung
Die 6 Teilnehmer am Realisierungswettbewerb haben ihre Wettbewerbsarbeiten fristgerecht zum 01.06.2018 eingereicht.

Die formelle Prüfung der Wettbewerbsarbeiten ergab keine Beanstandungen. 

Die Bewertung der Wirtschaftlichkeit erfolgt durch die Vorprüfer mittels Punktevergabe auf Basis der Variante 1 des Leitfadens, Ziffer 4.3.12.

2 
Prüfung, Evaluierung und Objektivierung der Kostenschätzungen
Alle Kostenschätzungen wurden rechnerisch überprüft und Rechenfehler richtig gestellt. Einzelne Mengenansätze wurden korrigiert und die wesentlichen Einheitspreise objektiviert. 
Die Begründungen für die Korrekturen sind im Bericht der Vorprüfung ausführlich dargestellt.
	Tarnzahl
	Eingereichte Kostenschätzung [Mio. EURO]
	Evaluierte Kostenschätzung [EURO]

	81
	41,652
	41,980

	82
	39,547
	39,547

	83
	44,987
	44,541

	84
	37,414
	38,321

	85
	43,674
	43,674

	86
	52,788
	52,847


3 
Ermittlung der Punkte des Wertungskriteriums Wirtschaftlichkeit
3.1 
Unterkriterium Herstellungskosten 
Gemäß den Bedingungen der Wettbewerbsunterlagen (Nummer 1.5.1) erhält der Beitrag mit den niedrigsten Herstellungskosten 10 Punkte. Wettbewerbsbeiträge die das 1,5-fache der niedrigsten Herstellungskosten überschreiten, erhalten 0 Punkte. Zwischenwerte werden linear interpoliert.

Es ergibt somit für die Herstellungskosten folgende Bewertung:
	Tarnzahl
	Evaluierte Kostenschätzung [EURO]
	Bewertung

	81
	41,980
	8,1

	82
	39,547
	9,4

	83
	44,541
	6,8

	84
	38,321
	10,0

	85
	43,674
	7,2

	86
	52,847
	2,4


3.2 
Unterkriterium Erhaltungsaufwendungen 
Gemäß den Bedingungen der Wettbewerbsunterlagen (Nummer 1.5.1) werden für das Unterkriterium Erhaltungsaufwendungen 10 Punkte für geringe, 5 Punkte für mittlere und 
0 Punkte für hohe Erhaltungsaufwendungen vergeben. Die ausführliche Begründung kann dem Bericht der Vorprüfung entnommen werden.
	Tarnzahl
	Kurzbeschreibung / Begründung
	Bewertung

	81
	Spannbetonplattenbalken
	5,0

	82
	Semiintegrales Spannbetonbauwerk
	10,0

	83
	Spannbetonhohlkasten
	5,0

	84
	Spannbetonhohlkasten
	5,0

	85
	Filigraner Stahlüberbau mit erschwerter Zugänglichkeit
	0,0

	86
	Stahlverbundüberbau
	5,0


3.3 
Kriterium Wirtschaftlichkeit
Gemäß den Bedingungen der Wettbewerbsunterlagen (Nummer 1.5.1) geht das Unterkriterien Herstellungskosten mit 25 v.H. und das Unterkriterium Erhaltungsaufwendungen mit 
5 v.H. in die Gesamtbewertung ein.
	Tarnzahl
	Herstellungskosten
	Erhaltungsaufwendungen
	Summe

	
	25%
	5%
	30%

	
	Bewertung
	Punkte
	Bewertung
	Punkte
	Punkte

	81
	8,1
	2,0
	5,0
	0,3
	2,3

	82
	9,4
	2,3
	10,0
	0,5
	2,8

	83
	6,8
	1,7
	5,0
	0,3
	2,0

	84
	10,0
	2,5
	5,0
	0,3
	2,8

	85
	7,2
	1,8
	0,0
	0,3
	1,8

	86
	2,4
	0,6
	5,0
	0,3
	0,9


4 
Teilausgefüllte Bewertungsmatrix
Die teilausgefüllte Bewertungsmatrix wird dem Preisgericht im Rahmen der Preisgerichtssitzung übergeben.
	Tarnzahl
	Kriterium
Wirtschaftlichkeit
	Weitere
Kriterien
	Summe
	Platz

	
	30%
	70%
	100
	

	
	Punkte
	Bewertung
	Punkte
	Punkte
	

	81
	2,3
	
	
	
	

	82
	2,8
	
	
	
	

	83
	2,0
	
	
	
	

	84
	2,8
	
	
	
	

	85
	1,8
	
	
	
	

	86
	0,9
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